BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL
IX ZR 239/22
in dem Rechtsstreit
Nachschlagewerk: ja
BGHZ: nein
BGHR: ja
JNEU: nein

InsO § 133 Abs. 1; ZPO § 286 A

Eine Deckungsliicke, die mit hinreichender Gewissheit darauf schliel3en liel3e, fur
den Schuldner habe keine begriindete Aussicht bestanden, seine Ubrigen Glaubiger
zukunftig vollstandig befriedigen zu kdnnen, kann in der Regel nicht allein aus den
zur Begrindung einer Zahlungseinstellung herangezogenen Verbindlichkeiten des
Schuldners abgeleitet werden.

INnsO 8 17 Abs. 2 Satz 2; ZPO § 286 A

Die Annahme der Zahlungseinstellung setzt die tatrichterliche Uberzeugung voraus,
der Schuldner habe aus Mangel an liquiden Mitteln nicht zahlen kénnen; Zahlungs-
verzdgerungen allein, auch wenn sie wiederholt auftreten, reichen fur diese Uber-
zeugung haufig nicht.

InsO 8§ 129 ff; BGB § 166

ECLI:DE:BGH:2024:180424U1XZR239.22.0



a) Die Zurechnung des Wissens zwischen verschiedenen Behdrden setzt eine tat-
sachliche Zusammenarbeit im konkreten Fall voraus; eine nur abstrakt unter be-
stimmten Voraussetzungen vorgesehene Zusammenarbeit reicht nicht aus.

b) Fur die Zurechnung von auf3erhalb der konkreten Zusammenarbeit erworbenen
Wissens bedarf es einer Einbindung des Wissenstragers, welche die Weitergabe
auch dieses Wissens erwarten l&sst.

BGH, Urteil vom 18. April 2024 - IX ZR 239/22 - OLG Brandenburg
LG Potsdam



Der IX. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf die mindliche Verhandlung
vom 8. Februar 2024 durch den Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Schoppmeyer,
den Richter Dr. Schultz, die Richterin Dr. Selbmann, die Richter Dr. Harms und

Weinland

fur Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des 7. Zivilsenats des
Brandenburgischen Oberlandesgerichts vom 14. Dezember 2022
unter Zurickweisung des weitergehenden Rechtsmittels im Kosten-
punkt und insoweit aufgehoben, als die Berufung der Beklagten we-
gen einer Verurteilung zu mehr als 21.284,65 € nebst Zinsen zu-
ruckgewiesen worden ist. Im Umfang der Aufhebung wird die Sache
zur neuen Verhandlung und Entscheidung, auch Uber die Kosten
des Revisionsverfahrens, an das Berufungsgericht zurickverwie-

sen.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Der Klager ist Verwalter in dem auf Eigenantrag vom 9. Januar 2015 am
26. Februar 2016 eroffneten Insolvenzverfahren Uber das Vermoégen der
H. GmbH (nachfolgend: Schuldnerin). Soweit fiir das Revisionsverfahren noch
von Interesse, nimmt der Klager die beklagte B. unter dem Gesichtspunkt

der Insolvenzanfechtung auf Rickgewahr von 20 Einzelzahlungen in H6he von



insgesamt 235.976,63 € in Anspruch, welche die Schuldnerin auf Luftsicherheits-

gebuhrenforderungen geleistet hat.

Die Schuldnerin war mit drei Flugzeugen als Charter-Fluggesellschaft fur
Reiseveranstalter tatig. Sie fuhrte Flige von verschiedenen deutschen Flughafen
durch. Vor jedem Flug durchsuchten Beamte der Bundespolizei Fluggaste und
deren Gepéack. Daflr erhob die fur den jeweiligen Flughafen zustandige Bundes-
polizeidirektion Gebihren nach dem Luftsicherheitsgesetz. Zahlstelle fir samtli-
che Gebuhrenforderungen war die Bundeskasse . Etwaig erforderliche Voll-
streckungsmalBhahmen wurden zentral vom Hauptzollamt durchgefihrt.
Wurde eine Gebuhrenforderung nicht rechtzeitig beglichen, mahnte die jeweilige
Bundespolizeidirektion die Zahlung an. Blieb die Mahnung erfolglos, tibernahm
die Bundeskasse die weitere Beitreibung. Waren auch die MaRnahmen der
Bundeskasse erfolglos, ordnete wiederum die jeweilige Bundespolizeidirek-

tion die Vollstreckung an und leitete den Vorgang an das Hauptzollamt weiter.

Mit den streitgegenstandlichen 20 Einzelzahlungen beglich die Schuldne-
rin in der Zeit vom 25. August bis zum 14. November 2014 Gebihrenforderungen
von vier verschiedenen Bundespolizeidirektionen. 18 Zahlungen wurden an die
Bundeskasse geleistet, zwei Zahlungen in H6he von insgesamt 21.284,65 €
erfolgten an das Hauptzollamt , hachdem dieses der Schuldnerin die Vollstre-

ckung angedroht hatte.

Das Landgericht hat alle Zahlungen fur anfechtbar gehalten. Die Berufung
der Beklagten hat keinen Erfolg gehabt. Mit ihrer vom Senat zugelassenen Revi-
sion mochte die Beklagte weiterhin die vollstandige Abweisung der Klage errei-

chen.



Entscheidungsgriinde:

Die Revision hat teilweise Erfolg. Sie fuhrt zur Aufhebung des angefoch-
tenen Urteils sowie zur Zurickverweisung der Sache an das Berufungsgericht,
soweit dieses die Berufung der Beklagten wegen einer Verurteilung zu mehr als
21.284,65 € nebst Zinsen zurlickgewiesen hat.

Das Berufungsgericht hat samtliche streitgegenstandlichen Zahlungen
nach 8 133 Abs. 1 InsO aF fur anfechtbar gehalten. Fir die in den letzten drei
Monaten vor dem Antrag auf Eréffnung des Insolvenzverfahrens geleisteten
15 Zahlungen ergebe sich der Rickgewahranspruch bereits aus einer Anfech-
tung nach 8§ 130 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 InsO; fur solche im Rahmen einer Zwangs-
vollstreckung folge die Anfechtbarkeit aus § 131 Abs. 1 Nr. 2 InsO.

Das Berufungsgericht hat angenommen, die Schuldnerin habe ihre
Zahlungen bereits ab Mitte August 2014 eingestellt gehabt. Auf dieser Grundlage
werde gemaf 8 17 Abs. 2 Satz 2 InsO die Zahlungsunféhigkeit der Schuldnerin
ab diesem Zeitpunkt vermutet. Die Zahlungseinstellung hat das Berufungsgericht
zum einen auf das Zahlungsverhalten der Schuldnerin wegen der Luftsicherheits-
gebuhrenforderungen gesttitzt und zum anderen auf Verbindlichkeiten gegen-

Uber der E. fur Flugsicherung (nachfolgend: E. ).
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Die nach 8§ 130 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 InsO erforderliche Kenntnis auf Seiten
der Beklagten von der Zahlungsunfahigkeit der Schuldnerin folge aus deren Zah-
lungsverhalten wegen Luftsicherheitsgebuhren, die von der Bundespolizeidirek-
tion H. erhoben worden seien. Die beklagte B. musse sich analog § 166
Abs. 1 BGB die Kenntnis der Mitarbeiter der vier beteiligten Bundespolizeidirek-
tionen, der Bundeskasse sowie des Hauptzollamts von der Zahlungs-
unfahigkeit der Schuldnerin zurechnen lassen. Sofern eine Befriedigung durch
Zwangsvollstreckung und vergleichbare Druckzahlungen einzelner zuerkannter
Betrage innerhalb der Dreimonatsfrist erfolgt sein sollte, liege eine erfolgreiche

inkongruente Deckungsanfechtung gemaf § 131 Abs. 1 Nr. 2 InsO vor.

Den nach 8§ 133 Abs. 1 InsO aF erforderlichen Glaubigerbenachteiligungs-
vorsatz der Schuldnerin hat das Berufungsgericht auf die von ihr erkannte Zah-
lungsunfahigkeit gestiutzt sowie darauf, dass eine Deckungslicke zwischen dem
liquiden Vermogen der Schuldnerin und ihren Verbindlichkeiten in einem Ausmalf}
bestanden habe, das selbst bei optimistischer Einschatzung der zukinftigen Ent-
wicklung in absehbarer Zeit keine vollstandige Befriedigung der bereits vorhan-
denen und der absehbar hinzutretenden Glaubiger habe erwarten lassen. Die
Kenntnis der Beklagten vom Glaubigerbenachteiligungsvorsatz der Schuldnerin
ergebe sich aus § 133 Abs. 1 Satz 2 InsO aF. Insbesondere habe die Beklagte
die Zahlungsunfahigkeit der Schuldnerin erkannt. Auf die Ausfihrungen zur

Kenntnis im Sinne des § 130 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 InsO werde Bezug genommen.

Das halt rechtlicher Prifung in wesentlichen Punkten nicht stand.
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1. Mit der vom Berufungsgericht gegebenen Begriindung sind die streitge-
genstandlichen 20 Zahlungen nicht gemafl 8 133 Abs. 1 InsO in der auf den
Streitfall anwendbaren (Art. 103] Abs. 1 EGInsO) bis zum 4. April 2017 geltenden
Fassung anfechtbar.

a) Das Berufungsgericht ist von kongruenten Deckungshandlungen aus-
gegangen. Ob einzelne der angefochtenen Zahlungen inkongruent waren, hat es
offengelassen. Zu Unrecht bejaht das Berufungsgericht vor diesem Hintergrund

den Glaubigerbenachteiligungsvorsatz der Schuldnerin.

aa) Der Glaubigerbenachteiligungsvorsatz des Schuldners ist eine innere,
dem Beweis nur eingeschrankt zugangliche Tatsache. Er kann daher in aller Re-
gel nur mittelbar aus objektiven (Hilfs-)Tatsachen hergeleitet werden. Es ist Auf-
gabe des Tatrichters, die ihm unterbreiteten Hilfstatsachen auf der Grundlage
des Gesamtergebnisses der mindlichen Verhandlung und einer etwaigen Be-
weisaufnahme umfassend und widerspruchsfrei zu wirdigen. Dabei hat er die
Rechtsprechung des Bundesgerichtshofs zu den fir und gegen den Glaubiger-
benachteiligungsvorsatz sprechenden Beweisanzeichen zu beriicksichtigen. Die
einzelnen Beweisanzeichen dirfen dabei nicht schematisch angewandt werden
(BGH, Urteil vom 6. Mai 2021 -IX ZR 72/20, BGHZ 230, 28 Rn. 11 f mwN;
st. Rspr.).

bb) Zu den Beweisanzeichen, die fur den Glaubigerbenachteiligungsvor-
satz des Schuldners sprechen, zahlen die erkannte drohende (vgl. BGH, Urteil
vom 3. Méarz 2022 - IX ZR 78/20, BGHZ 233, 70 Rn. 54), die erkannte bereits
eingetretene Zahlungsunfahigkeit (vgl. BGH, Urteil vom 6. Mai 2021 - IX ZR
72/20, BGHZ 230, 28 Rn. 30 ff) oder die erkannte insolvenzrechtliche Uberschul-
dung (vgl. BGH, Urteil vom 3. Marz 2022 -IX ZR 53/19, ZInsO 2022, 716
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Rn. 14 ff). Die Gewahrung einer inkongruenten Deckung ist ein eigenstandiges
Beweisanzeichen. Dieses ist schon dann zu beriicksichtigen, wenn die Wirkun-
gen der Rechtshandlung zu einem Zeitpunkt eintraten, als zumindest aus der
Sicht des Empfangers der Leistung Anlass bestand, an der Liquiditat des Schuld-
ners zu zweifeln (vgl. BGH, Urteil vom 6. Mai 2021 - IX ZR 72/20, BGHZ 230, 28
Rn. 32 mwN).

Der Schluss allein von der erkannten Zahlungsunfahigkeit auf den Glaubi-
gerbenachteiligungsvorsatz figt sich im Falle der Gewahrung einer kongruenten
Deckung nicht ohne Bruch in die Systematik der Anfechtungstatbestande ein.
Entsprechendes gilt fir die Systematik des § 133 InsO selbst. Die Annahme der
subjektiven Voraussetzungen der Vorsatzanfechtung allein aufgrund erkannter
Zahlungsunfahigkeit lasst vor diesem Hintergrund einen entsprechenden Willen
des Gesetzgebers zweifelhaft erscheinen. Es kommt hinzu, dass die erkannte
Zahlungsunfahigkeit fur sich genommen in einer nicht zu vernachlassigenden
Zahl der Falle nicht mit hinreichender Gewissheit (8 286 ZPO) auf die subjektiven
Voraussetzungen der Vorsatzanfechtung schliel3en lasst. Dies gilt insbesondere
dann, wenn der Schuldner aus der maf3geblichen Sicht ex ante trotz eingetrete-
ner Zahlungsunfahigkeit berechtigterweise davon ausgehen durfte, noch alle
seine Glaubiger befriedigen zu kdnnen. Das hat der Senat mit Urteil vom 6. Mai
2021 (IX ZR 72/20, BGHZ 230, 28 Rn. 30 ff) naher begrtindet.

Der Senat hat deshalb entschieden, dass im Falle der Gewéahrung einer
kongruenten Deckung nicht mehr allein von der erkannten Zahlungsunféhigkeit
auf den Glaubigerbenachteiligungsvorsatz geschlossen werden kann. Ist der
Schuldner im Zeitpunkt der angefochtenen Rechtshandlung erkanntermal3en
zahlungsunfahig, kommt es vielmehr zusatzlich darauf an, ob er wusste oder je-

denfalls billigend in Kauf nahm, seine anderen Glaubiger auch zu einem spateren
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Zeitpunkt nicht vollstandig befriedigen zu konnen (BGH, Urteil vom 6. Mai 2021
- IX ZR 72/20, BGHZ 230, 28 Rn. 31, 36, 46).

cc) Die vom Berufungsgericht getroffenen Feststellungen tragen die An-
nahme der auf Seiten der Schuldnerin erkannten Zahlungsunféahigkeit. Rechts-
fehlerfrei ist es von einer auf Seiten der Schuldnerin erkannten Zahlungseinstel-
lung ausgegangen und hat daraus auf die erkannte Zahlungsunfahigkeit ge-
schlossen (vgl. BGH, Urteil vom 6. Mai 2021 -IX ZR 72/20, BGHZ 230, 28
Rn. 41). Rechtsfehlerhaft ist hingegen die Annahme, die Schuldnerin habe zu-
mindest billigend in Kauf genommen, andere Glaubiger auch zu einem spateren

Zeitpunkt nicht vollstandig befriedigen zu kénnen.

(1) Im Ausgangspunkt mit Recht hat das Berufungsgericht erkannt, dass
die im Moment der angefochtenen Rechtshandlung bestehende Deckungsliicke
zwischen dem liquiden Vermdgen des Schuldners und seinen Verbindlichkeiten
von Bedeutung sein kann. Hatte die Deckungslicke ein Ausmal} erreicht, das
selbst bei optimistischer Einschatzung der zukinftigen Entwicklung in absehba-
rer Zeit keine vollstandige Befriedigung der bereits vorhandenen und der abseh-
bar hinzutretenden Glaubiger erwarten liel3, musste dem Schuldner klar sein,
dass er nicht einzelne Glaubiger befriedigen konnte, ohne andere zu benachtei-
ligen. Befriedigt er in dieser Lage einzelne Glaubiger, handelt er deshalb mit
Glaubigerbenachteiligungsvorsatz (BGH, Urteil vom 6. Mai 2021 - IX ZR 72/20,
BGHZ 230, 28 Rn. 46; vom 3. Marz 2022 - IX ZR 78/20, BGHZ 233, 70 Rn. 75).

(2) Eine Deckungslicke im vorstehenden Sinne ist nicht festgestellt.

(a) Das Berufungsgericht hat zur Begriindung der angenommenen De-

ckungslicke auf Verbindlichkeiten sowohl gegentber der E. als auch wegen
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der Luftsicherheitsgebtihren verwiesen. Die Verbindlichkeiten seien von betracht-
licher Hohe im sechsstelligen Bereich gewesen und bis Mitte August und Oktober
2014 zudem angewachsen. Die Schuldnerin habe einen sich noch vergréern-
den falligen Forderungsriickstand betrachtlichen Umfangs fortlaufend vor sich
hergeschoben.

(b) Daraus folgt keine Deckungsliicke, die mit hinreichender Gewissheit
darauf schlieRen liel3e, fur die Schuldnerin habe keine begriindete Aussicht be-
standen, ihre tbrigen Glaubiger zuklnftig vollstandig befriedigen zu kdnnen (vgl.
BGH, Urteil vom 3. Marz 2022 - IX ZR 78/20, BGHZ 233, 70 Rn. 75). Das Beru-
fungsgericht hat keine Deckungsliicke zwischen dem liquiden Vermdgen der
Schuldnerin und ihren Verbindlichkeiten festgestellt, sondern lediglich auf die
Verbindlichkeiten verwiesen, anhand derer es die von der Schuldnerin erkannte

Zahlungseinstellung begrindet hat. Das kann nur im Ausnahmefall ausreichen.

Dazu mussen die Verbindlichkeiten nach Art, (Gesamt-)H6he, Anzahl und
Bedeutung so beschaffen sein, dass aus der Sicht ex ante fiir jeden objektiven
Betrachter in der Position des Schuldners selbst bei optimistischer Betrachtung
unzweifelhaft klar sein muss, diese wirden nicht mehr vollstandig befriedigt. Das
kommt etwa Betracht, wenn es sich um Verbindlichkeiten handelt, welche die
erwartbare Schuldendeckungsfahigkeit des Schuldners offensichtlich bei weitem
Ubersteigen. In diesem Sinne sind die Ausfihrungen des Senats mit Urteil vom
28. April 2022 (IX ZR 48/21, ZInsO 2022, 1498 Rn. 41) zu verstehen. Fir die An-
nahme derartiger Verbindlichkeiten kann es daher sprechen, dass diese bis zur
Eroffnung des Insolvenzverfahrens nicht mehr beglichen worden sind. Fir sich
genommen ausreichend ist dies jedoch nicht. Es muss sich vielmehr um Verbind-

lichkeiten handeln, welche aus der Sicht ex ante fur sich genommen und ohne
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nahere Betrachtung des liquiden Vermogens sowie der kiinftigen Geschaftsent-
wicklung einen wirtschaftlichen Zusammenbruch des Schuldners zur Folge ha-

ben und diesen in ein Insolvenzverfahren fiihren mussten.

Derartige Verbindlichkeiten sind vorliegend nicht festgestellt. Die vom Be-
rufungsgericht herangezogenen Verbindlichkeiten gegenuber der E. und
wegen der Luftsicherheitsgebihren resultierten aus dem regularen Geschaftsbe-
trieb. Diesen hatte die Schuldnerin zuvor Gber Jahre aufrechterhalten, was (auch)
die Begleichung der laufenden Verbindlichkeiten voraussetzte. Zwar beglich die
Schuldnerin die Verbindlichkeiten auch in vorangegangenen Jahren nur verzo-
gert. Dass ihr dies nun in der dafir zur Verfigung stehenden Zeit nicht mehr
gelingen wirde, lie3 sich allein aus den festgestellten Verbindlichkeiten nicht
schlielen.

(c) Fehlt es an Verbindlichkeiten, aus denen fur sich genommen die not-
wendigen Schliisse gezogen werden kénnen, bedarf es ndherer Feststellungen
zur Hohe der Deckungsliicke. Dazu ist, entsprechend den Grundsatzen zur Fest-
stellung der Zahlungsunfahigkeit anhand einer Liquiditatsbilanz, den Verbindlich-
keiten das liquide Vermdgen des Schuldners gegeniberzustellen. AulRerdem ist
die bei optimistischer Betrachtung erwartbare Entwicklung der Vermoégenslage in
den Blick zu nehmen. Dabei ist zu beriicksichtigen, dass insbesondere Glaubiger
hoher Forderungen nicht selten zu Zugestandnissen (Stundungen, Ratenzah-
lungsvereinbarungen, Teilerlasse) bereit sind, um jedenfalls eine teilweise Reali-
sierung ihrer Forderungen auf3erhalb des Insolvenzverfahrens zu erreichen. Die
Darlegungs- und Beweislast fur die Deckungsliicke und den Umstand, dass die
erwartbare Entwicklung der Vermdgenslage keine vollstandige Befriedigung er-
warten lief3, tragt der Insolvenzverwalter (vgl. BGH, Urteil vom 6. Mai 2021
- IX ZR 72/20, BGHZ 230, 28 Rn. 48).



25

26

27

-12 -

(3) Sofern die Deckungsliicke fur sich genommen nach diesen Mal3staben
nicht ausreichen sollte, um die Uberzeugung von einem Glaubigerbenachteili-
gungsvorsatz der Schuldnerin zu begrinden, wird der Klager weitere Indizien
vortragen und erforderlichenfalls beweisen missen (vgl. BGH, Urteil vom 6. Mai
2021 - IX ZR 72/20, BGHZ 230, 28 Rn. 47 f).

b) Rechtsfehlerhaft hat das Berufungsgericht die Kenntnis der Beklagten
vom Glaubigerbenachteiligungsvorsatz der Schuldnerin auf den Vermutungstat-
bestand des § 133 Abs. 1 Satz 2 InsO (vgl. dazu BGH, Urteil vom 26. Oktober
2023 - IX ZR 112/22, WM 2024, 80 Rn. 11 f, zVb in BGHZ) gestiitzt.

aa) Gemal § 133 Abs. 1 Satz 2 InsO wird vermutet, dass der Glaubiger
den Benachteiligungsvorsatz des Schuldners kannte, wenn er wusste, dass die
Zahlungsunfahigkeit des Schuldners drohte und dass die Rechtshandlung die
Glaubiger benachteiligte. Die erste Voraussetzung dieses Vermutungstatbe-
stands ist erflillt, wenn der Glaubiger in den nach 8§ 140 InsO malf3geblichen Zeit-
punkten Umstande kannte, die mit der von § 286 ZPO vorausgesetzten Gewiss-
heit auf die (drohende) Zahlungsunfahigkeit oder die Zahlungseinstellung des
Schuldners schlieRen liel3en. Das Wissen um die Benachteiligung der (tibrigen)
Glaubiger, die zweite Voraussetzung des Vermutungstatbestands, wird durch die
Kenntnis von drohender oder bereits eingetretener Zahlungsunfahigkeit indiziert,
wenn der Anfechtungsgegner weil3, dass es noch andere Glaubiger gibt, deren
Forderungen vom Schuldner nicht vollstdndig bedient werden. Mit letzterem
muss ein Glaubiger rechnen, wenn der Schuldner unternehmerisch tatig ist
(BGH, Urteil vom 6. Mai 2021 - IX ZR 72/20, BGHZ 230, 28 Rn. 50 f mwN). Die

Voraussetzungen des Vermutungstatbestands sind von der Neuausrichtung der
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Rechtsprechung des Senats nicht betroffen (BGH, Beschluss vom 12. Januar
2023 - IX ZR 71/22, ZInsO 2023, 785 Rn. 2).

bb) Die Annahme des Berufungsgerichts, auf Seiten der Beklagten seien
ab Mitte August 2014 Umstande bekannt gewesen, die mit der nach § 286 ZPO
vorausgesetzten Gewissheit auf die Zahlungseinstellung der Schuldnerin schlie-
Ben liel3en, tragt nicht. Das Berufungsgericht ist von einem unrichtigen Mal3stab

ausgegangen.

(1) Mit Urteil vom 6. Mai 2021 (IX ZR 72/20, BGHZ 230, 28 Rn. 41 f) hat
der Senat den Mal3stab konkretisiert, den der Tatrichter bei der Feststellung der
Zahlungseinstellung anzuwenden hat. Entscheidend ist danach die am Beweis-
malfi des 8§ 286 ZPO zu messende, in umfassender und widerspruchsfreier Wr-
digung des Prozessstoffs zu gewinnende Uberzeugung, der Schuldner kénne
aus Mangel an liquiden Zahlungsmitteln nicht zahlen. Eine besonders aussage-
kraftige Grundlage fiir diese Uberzeugung ist die eigene Erklarung des Schuld-
ners. Erklart der Schuldner, eine féallige und nicht unbetréchtliche Verbindlichkeit
binnen drei Wochen nicht - und zwar auch nicht nur ratenweise - begleichen zu
kénnen, wird in aller Regel von einer Zahlungseinstellung des Schuldners im Zeit-
punkt der Abgabe der Erklarung auszugehen sein. Dies gilt erst recht, wenn der
Schuldner dartiber hinaus ausdricklich erklart, zahlungsunfahig zu sein. Fehlt es
an einer (ausdricklichen) Erklarung des Schuldners, miussen die fur eine Zah-
lungseinstellung sprechenden Umsténde ein der Erklarung entsprechendes Ge-
wicht erreichen. Zahlungsverzégerungen allein, auch wenn sie wiederholt auftre-
ten, reichen daflr haufig nicht. Es missen dann Umstande hinzutreten, die mit
hinreichender Gewissheit daflrsprechen, dass die Zahlungsverzégerung auf der
fehlenden Liquiditat des Schuldners beruht (BGH, Urteil vom 6. Mai 2021, aaO
Rn. 41).
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Die zusatzlich erforderlichen Umstande konnen darin zu sehen sein, dass
der Schuldner Forderungen solcher Glaubiger nicht begleicht, auf deren (weitere)
Leistungserbringung er zur Aufrechterhaltung seines Geschaftsbetriebs ange-
wiesen ist. Ferner kann der Mahn- und/oder Vollstreckungsdruck des Glaubigers
der Zahlungsverzdgerung ein gréReres Gewicht verleihen. Ein schematisches
Vorgehen verbietet sich auch hier. Mal3gebend ist, dass die zusatzlichen Um-
stande im konkreten Einzelfall ein Gewicht erreichen, das der Erklarung des
Schuldners entspricht, aus Mangel an liquiden Mitteln nicht zahlen zu kénnen
(BGH, Urteil vom 6. Mai 2021 - IX ZR 72/20, BGHZ 230, 28 Rn. 42).

(2) Diesen Mal3stab hat das Berufungsgericht nur im Blick auf die seitens
der Schuldnerin erkannte, von ihm zur Begriindung des Glaubigerbenachteili-
gungsvorsatzes herangezogene Zahlungseinstellung angewandt. Nur insoweit
hat es sich davon tUiberzeugt, die Schuldnerin habe aus Mangel an liquiden Mitteln
nicht zahlen kdnnen. Das Berufungsgericht konnte sich hierzu auf Erklarungen
der Schuldnerin - gegeniiber der E. - sttzen, aus Mangel an liquiden Mitteln

nicht zahlen zu kdnnen.

Wegen der Luftsicherheitsgebihrenforderungen gab es nach den Fest-
stellungen des Berufungsgerichts keine derartigen Erklarungen. Das Berufungs-
gericht hatte sich deshalb davon Uberzeugen missen, dass entweder die festge-
stellten Zahlungsverzdgerungen fir sich genommen ein Gewicht erreichten, das
der Erklarung entsprach, aus Mangel an liquiden Mitteln nicht zahlen zu kénnen,
oder sich dies jedenfalls in Zusammenschau mit zusétzlichen Umsténden ergab.
Das wird nachzuholen sein. Dabei wird zu berticksichtigen sein, dass die Anord-
nung der Vollstreckung durch die jeweilige Bundespolizeidirektion fir sich ge-
nommen ein interner Vorgang ist und es deshalb Feststellungen dazu bedarf,

was auf Seiten der Schuldnerin Gber die Anordnung bekannt geworden ist. Die
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Beklagte hat zudem darauf hingewiesen, die Bundespolizei sei gesetzlich zur
Durchfihrung der die Luftsicherheitsgebihren auslésenden Mal3nahmen ver-
pflichtet gewesen und habe sich nicht auf ein Zurtickbehaltungsrecht berufen dir-
fen. Das stinde der Annahme entgegen, die Bezahlung der Luftsicherheitsge-
bihren sei zur Aufrechterhaltung des Geschéftsbetriebs der Schuldnerin erfor-

derlich gewesen.

cc) Das Berufungsgericht hat Umfang und Grenzen der Wissenszurech-

nung zwischen Behoérden verkannt.

(1) Eine Wissenszurechnung zwischen Behérden folgt nicht schon daraus,
dass sie demselben Rechtstrager angehéren. Im Grundsatz kommt es vielmehr
auf das Wissen des jewells zustandigen Bediensteten der zustandigen Behérde
an (BGH, Urteil vom 30. Juni 2011 - IX ZR 155/08, BGHZ 190, 201 Rn. 16 mwN).
Neben dem zustdndigen Sachbearbeiter ist auch der Behérdenleiter ein fir die
Wissenszurechnung geeigneter Kenntnistradger. Ob der Behérdenleiter an der
angefochtenen Rechtshandlung beteiligt war oder nicht, ist ohne Bedeutung (vgl.
BGH, Urteil vom 8. Februar 2024 - IX ZR 107/22, zVb Rn. 28 mwN). Im rechts-
geschaftlichen Verkehr darf sich eine organisationsbedingte "Wissensaufspal-
tung” nicht zu Lasten des Geschaftspartners auswirken; dies gilt aber zunachst
nur fir die nach aulRen auftretende Organisationseinheit, also das Amt oder die
Behorde. Eine Wissenszurechnung zwischen verschiedenen Behdrden ist da-
nach von weiteren Voraussetzungen abhéngig (BGH, Urteil vom 30. Juni 2011,
aa0).

Eine Wissenszurechnung zwischen verschiedenen Behdrden kommt in
Betracht, wenn diese eine behdrdentbergreifende Handlungs- und Informations-

einheit gebildet haben. Das hat der Bundesgerichtshof angenommen fur den Fall
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der Nachforschung einer Behorde bei weiteren Behérden nach Moglichkeiten,
eine gegen den Fiskus gerichtete (Werklohn-)Forderung durch Aufrechnung zum
Erldschen zu bringen (vgl. BGH, Urteil vom 30. Juni 2011 -IX ZR 155/08,
BGHZ 190, 201 Rn. 24). Fur die Beitreibung von Forderungen des Fiskus durch
mehrere Behdrden gemeinsam kann nichts anderes gelten. Nicht ausreichend ist
jedoch die abstrakt vorgesehene Zusammenarbeit. Die Wissenszurechnung

setzt die tatsachliche Zusammenarbeit im konkreten Fall voraus.

Kommt es zur Zusammenarbeit, kann auch Wissen zuzurechnen sein, das
nicht im konkreten Fall erworben worden ist. Der Bundesgerichtshof hat entschie-
den, dass die Beauftragung einer Vollstreckungsbehdrde mit der Beitreibung ei-
ner Forderung zur Zurechnung des Wissens der Vollstreckungsbehdrde Uber
weitere, von anderen Glaubigern betriebene Vollstreckungsverfahren fuhrt (vgl.
BGH, Beschluss vom 14. Februar 2013 - IX ZR 115/12, NZ1 2013, 398 Rn. 5; vom
7. Mai 2015 - IX ZR 95/14, NZI 2015, 717 Rn. 23). Das entspricht der Zurechnung
des Wissens eines beauftragten Rechtsanwalts, die allerdings durch dessen Ver-
schwiegenheitspflicht begrenzt wird (vgl. BGH, Urteil vom 8. Januar 2015 - IX ZR
198/13, NZI 2015, 222 Rn. 13 mwN). Fir die Zurechnung von Wissen, das nicht
im Rahmen der konkreten Zusammenarbeit erworben worden ist, reicht indes
nicht jede untergeordnete Hilfstatigkeit. Darin lage eine Uberschreitung der Zu-
standigkeitsgrenzen zwischen den Behdrden. Fir die Zurechnung von aufl3erhalb
der konkreten Zusammenarbeit erworbenen Wissens bedarf es einer Einbindung
des Wissenstragers, welche die Weitergabe auch dieses Wissens erwarten lasst.
Das ist der Fall, wenn es sich um Wissen handelt, dass fur die konkrete Tatigkeit
von Bedeutung ist. So hangen die Erfolgsaussichten eines Vollstreckungsverfah-
rens auch davon ab, ob es weitere Vollstreckungsverfahren gibt oder gab und
wie diese ausgegangen sind. Fur die Tatigkeit als Zahlstelle, die sich in der Ent-

gegennahme und Verbuchung von Zahlungen erschopft, ist es hingegen ohne
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Bedeutung, wie sich das Zahlungsverhalten des Schuldners gegentiber anderen

Glaubigern ausnimmt.

(2) Nach diesen Grundsatzen kann nicht von einer Zusammenrechnung
allen Wissens der Bundeskasse , der vier beteiligten Bundespolizeidirektionen

und des Hauptzollamts ausgegangen werden.

Die streitgegenstandlichen 20 Zahlungen bezogen sich nach den vom
Landgericht getroffenen und vom Berufungsgericht in Bezug genommenen Fest-
stellungen auf Luftsicherheitsgebihren, die von vier rechtlich selbstandigen Bun-
despolizeidirektionen erhoben worden waren. Fir die zur Ausfillung eines An-
fechtungstatbestands erforderlichen Kenntnisse kam es deshalb im Ausgangs-
punkt auf das Wissen der jeweiligen Bundespolizeidirektion an. Der Umstand,
dass Zahlungen auf die GebUhrenforderungen an die Bundeskasse zu leis-
ten waren und von dieser verbucht wurden, flhrte nicht zu einer Zurechnung des
Wissens der Bundeskasse Uber das Zahlungsverhalten der Schuldnerin gegen-
Uber den anderen Bundespolizeidirektionen. Es handelte sich um eine unterge-
ordnete Hilfstatigkeit, fur deren ordnungsgemalie Erflillung das sonstige Zah-
lungsverhalten der Schuldnerin ohne Bedeutung war. Ob mit Ubergang der Zu-
standigkeit fur die weitere Beitreibung der Forderungen nach erfolgloser Mah-
nung durch die jeweilige Bundespolizeidirektion die fur die Wissenszurechnung
erforderliche Einbindung der Bundeskasse erfolgt ist, hat das Berufungsgericht
nicht ausreichend festgestellt. Auch zu Vollstreckungsauftragen an das Haupt-
zollamt , die sich auf die den angefochtenen Zahlungen zugrundeliegenden
Forderungen bezogen, fehlt es an Feststellungen. Gleiches gilt fir das Wissen
des Hauptzollamts. Die Bundeskasse kannte aufgrund ihrer Tatigkeit als Zahl-

stelle jedenfalls die (blo3en) Zahlungsverzégerungen.
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2. Nach den bisher getroffenen Feststellungen kann auch nicht angenom-
men werden, dass die in den letzten drei Monaten vor dem Antrag auf Eroffnung
des Insolvenzverfahrens geleisteten 15 Zahlungen nach 8§ 130 Abs. 1 Satz 1
Nr. 1 InsO anfechtbar sind. Das Berufungsgericht hat die erforderliche Kenntnis
auf Seiten der Beklagten von der Zahlungsunfahigkeit rechtsfehlerhaft bejaht. Auf
die Ausfihrungen oben unter 1. b) bb) und cc) (Rn. 28 ff) wird Bezug genommen.

Sie gelten entsprechend.

3. Anfechtbar gemanR 8 131 Abs. 1 Nr. 2 InsO sind die am 13. November
2014 an das Hauptzollamt geleisteten Zahlungen tber 15.102,61 € (18. Zah-
lung) und 6.182,04 € (19. Zahlung).

a) Die Schuldnerin war zu diesem Zeitpunkt objektiv zahlungsunféahig. Sie
hatte ihre Zahlungen im Sinne des 8 17 Abs. 2 Satz 2 InsO eingestellt. Das folgt
auch aus dem Umstand, dass im fraglichen Zeitpunkt fallige Verbindlichkeiten
gegenuber der E. in Hohe von 307.769,66 € bestanden, die bis zur Verfah-
renserdffnung nicht mehr beglichen worden sind (vgl. BGH, Urteil vom 28. April
2022 - IX ZR 48/21, ZInsO 2022, 1498 Rn. 41 mwN).

b) Die beiden Zahlungen haben der Beklagten inkongruente Deckungen
verschafft. Das Berufungsgericht hat zwar offengelassen, ob es eine Befriedi-
gung durch Zwangsvollstreckung oder vergleichbare Druckzahlungen gab. Nach
den vom Berufungsgericht in Bezug genommenen Feststellungen des Landge-
richts erfolgten allerdings beide Zahlungen an das Hauptzollamt , hachdem
dieses die Vollstreckung angedroht hatte und dementsprechend zur Abwendung
der ansonsten unmittelbar drohenden Vollstreckungshandlungen des Hauptzoll-
amts (vgl. BGH, Urteil vom 10. Dezember 2020 - IX ZR 80/20, ZInsO 2021, 400
Rn. 23 mwN).
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Die Revision ist daher zurtickzuweisen, soweit das Berufungsgericht die
Anfechtung der Zahlungen uber 15.102,61 € (18. Zahlung) und 6.182,04 € (19.
Zahlung) hat durchgreifen lassen. Im Ubrigen ist das angefochtene Urteil aufzu-
heben und die Sache an das Berufungsgericht zurlickzuverweisen (8 562 Abs. 1,
8 563 Abs. 1 ZPO). Eine eigene Sachentscheidung kann der Senat nicht treffen,
weil die Sache nicht zur Endentscheidung reif ist (§ 563 Abs. 3 ZPO).

Schoppmeyer Schultz Selbmann

Harms Weinland

Vorinstanzen:
LG Potsdam, Entscheidung vom 25.06.2021 - 6 O 318/18 -
OLG Brandenburg, Entscheidung vom 14.12.2022 - 7 U 128/21 -
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Verkliindet am:
18. April 2024

Kluckow, Justizangestellte
als Urkundsbeamtin der Geschaftsstelle



