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Der 5. Strafsenat des Bundesgerichtshofs hat nach Anhérung des Generalbun-
desanwalts und des Beschwerdefiihrers am 12. Mai 2021 gemal 8§ 349
Abs. 2 und 4 StPO beschlossen:

Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts
Dresden vom 24. November 2020 mit den zugehdrigen Feststel-
lungen aufgehoben, soweit von der Unterbringung des Angeklag-

ten in einer Entziehungsanstalt abgesehen worden ist.
Die weitergehende Revision wird verworfen.

Im Umfang der Aufhebung wird die Sache zu neuer Verhandlung
und Entscheidung, auch Uber die Kosten des Rechtsmittels, an

eine andere Strafkammer des Landgerichts zurlickverwiesen.

Griinde:

Das Landgericht hat den Angeklagten u.a. wegen mehrerer Félle der Bei-
hilfe zum gewerbsméaRigen Bandenbetrug zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von drei
Jahren und zehn Monaten verurteilt. Zudem hat es eine Einziehungsentschei-
dung getroffen. Die mit der Sachriige gefiihrte Revision des Angeklagten hat Er-
folg, soweit das Landgericht von dessen Unterbringung in einer Entziehungsan-
stalt abgesehen hat. Im Ubrigen ist das Rechtsmittel unbegriindet im Sinne des
8 349 Abs. 2 StPO.

Das Absehen von einer Mal3regelanordnung nach § 64 StGB kann keinen
Bestand haben, weil die Verneinung eines symptomatischen Zusammenhangs

zwischen dem — vom Landgericht rechtsfehlerfrei angenommenen — Hang des



Angeklagten, Crystal im UbermaR zu sich zu nehmen, und der Anlasstat durch-

greifenden rechtlichen Bedenken begegnet.

1. Ein symptomatischer Zusammenhang liegt vor, wenn der Hang allein
oder zusammen mit anderen Umstanden dazu beigetragen hat, dass der Téater
eine erhebliche rechtswidrige Tat begangen hat und dies bei unverandertem Ver-
halten auch fur die Zukunft zu erwarten ist, mithin die konkrete Tat in dem Hang
ihre Wurzeln findet. Es ist stets eine sorgféltige und umfassende Analyse der
konkreten Bedingungen erforderlich (vgl. BGH, Beschluss vom 23. April 2019
— 2 StR 61/19, NStZ-RR 2019, 244 mwN).

Die nach diesen Mal3staben gebotene umfassende Wirdigung samtlicher
festgestellter Umsténde lasst das angefochtene Urteil vermissen. Das sachver-
standig beratene Landgericht hat lediglich ausgefuhrt, dass unter Berucksichti-
gung der Einlassung des Angeklagten ein ,Zusammenhang zwischen dessen
Crystalkonsum und den hier abzuurteilenden Straftaten® nicht zu erkennen sei.
Bei der Prufung der Schuldfahigkeit des Angeklagten ist das Landgericht dem
Sachverstandigen indes auch insoweit gefolgt, als dieser angenommen hat, dass
der ,Umgang des Angeklagten mit psychotropen Substanzen ... das strafrechtli-
che Geschehen ... begunstigt* hatte. Angesichts der danach jedenfalls nicht fern-
liegenden Mitursachlichkeit des Hangs fir die verfahrensgegenstandlichen Taten

hatte dieser Aspekt ndherer Erérterung bedurft.

2. Das Urteil beruht auf dem Rechtsfehler (§ 337 Abs. 1 StPO). Soweit das
Landgericht das Absehen von einer Mal3regelanordnung nach 8 64 StGB auch
mit dem Fehlen der ,notwendigen Erfolgsaussichten“ begriindet hat, kann dies
die Entscheidung nicht tragen. Denn insofern mangelt es dem Urteil ebenfalls an
jeglicher Begriindung. Insbesondere ist den Griinden nicht zu entnehmen, ob und

gegebenenfalls mit welchem Erfolg der Angeklagte bereits in der Vergangenheit



Therapiebehandlungen durchlaufen und sich nunmehr therapiewillig gezeigt hat.
Die Beurteilung der konkreten Erfolgsaussichten bedarf aber einer — hier indes
nicht ansatzweise ersichtlichen — Gesamtwurdigung der Taterpersonlichkeit und
aller sonstigen maf3geblichen Umstande (vgl. BGH, Beschluss vom 8. Juli 2020
— 1 StR 169/20).
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