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Der Xl. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat am 15. September 2020 durch
den Vizeprasidenten Prof. Dr. Ellenberger, den Richter Dr. Grineberg sowie die
Richterinnen Dr. Menges, Dr. Derstadt und Ettl

beschlossen:

Der Antrag des Klagers auf Aussetzung des Verfahrens wird zu-

rickgewiesen.

Die Nichtzulassungsbeschwerde des Klagers gegen den Be-
schluss des 19. Zivilsenats des Oberlandesgerichts Minchen vom
17. April 2019 wird zurtckgewiesen, weil die Rechtssache keine
grundsatzliche Bedeutung hat und die Fortbildung des Rechts so-
wie die Sicherung einer einheitlichen Rechtsprechung eine Ent-
scheidung des Revisionsgerichts nicht erfordern (8 543 Abs. 2
Satz 1 ZPO). Dabei hat der Senat die Erfolgsaussichten einer Re-
vision gepruft und verneint (BVerfGK 6, 79, 81 ff.; 18, 105, 111 f.;
19, 467, 475).

Zur Begrindung verweist der Senat auf seine Beschlisse vom
26. Mai 2020 (XI ZR 262/19, Xl ZR 372/19 und Xl ZR 544/19, ju-
ris), vom 30. Juni 2020 (XI ZR 132/19, juris) und vom 21. Juli 2020
(Xl ZR 387/19, juris). Von einer weiteren Begrindung wird geman
§ 544 Abs. 6 Satz 2 Halbs. 2 ZPO abgesehen.

Der Klager tragt die Kosten des Beschwerdeverfahrens (8§ 97
Abs. 1 ZPO).



Der Gegenstandswert des Beschwerdeverfahrens betragt bis zu
35.000 €.

Ellenberger Grineberg Menges

Derstadt Ettl

Vorinstanzen:
LG Munchen I, Entscheidung vom 14.12.2018 - 27 O 8316/18 -
OLG Munchen, Entscheidung vom 17.04.2019 - 19 U 384/19 -



