BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS

3 StR 292/13
vom

1. Oktober 2013
in der Strafsache
gegen

wegen versuchter geféahrlicher Korperverletzung u.a.



Der 3. Strafsenat des Bundesgerichtshofs hat auf Antrag des Generalbundes-
anwalts und nach Anhérung des Beschwerdefiihrers am 1. Oktober 2013 ge-
maR § 349 Abs. 2 StPO einstimmig beschlossen:

Die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts
Osnabrick vom 8. Mai 2013 wird mit der Mal3gabe als unbegriin-
det verworfen, dass im Fall Il. 4. der Urteilsgriinde eine Einzelfrei-

heitsstrafe von drei Monaten festgesetzt wird.

Der Beschwerdefihrer hat die Kosten des Rechtsmittels zu tra-

gen.

Grinde:

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen versuchter gefahrlicher
Kdrperverletzung in zwei Fallen, vorsatzlicher Kérperverletzung in Tateinheit mit
Widerstand gegen Vollstreckungsbeamte, vorsatzlicher Korperverletzung,
Diebstahls in 14 Fallen, versuchten Diebstahls in drei Fallen, wegen Beleidi-
gung und Bedrohung unter Einbeziehung einer Vorstrafe zur Gesamtfreiheits-
strafe von drei Jahren und vier Monaten verurteilt. Hiergegen wendet sich die
auf Rugen der Verletzung formellen und sachlichen Rechts gestiitzte Revision

des Angeklagten.



Die Uberprifung des Urteils aufgrund der Revisionsrechtsfertigung hat
keinen Rechtsfehler zum Nachteil des Angeklagten erbracht (8 349 Abs. 2
StPO).

Allerdings hat es das Landgericht versaumt, fir den Fall 1l. 4. der Urteils-
grinde, den das Landgericht rechtsfehlerfrei als gewerbsmafigen Diebstahl
gemald 8§ 242 Abs. 1, § 243 Abs. 1 Satz 2 Nr. 3 StGB gewdurdigt hat, eine Ein-
zelstrafe festzusetzen. Dies hat der Senat durch Festsetzung einer Freiheits-
strafe von drei Monaten nachgeholt (8 354 Abs. 1 StPO entsprechend). Mit
Blick auf die anderen abgeurteilten Félle des gewerbsmaRigen Diebstahls mit
ahnlicher oder geringerer Schadenshéhe, fur die das Landgericht jeweils eine
Einzelfreiheitsstrafe von drei Monaten festgesetzt hat, kann der Senat aus-
schlieRen, dass es im Fall Il. 4. eine mildere als die festgesetzte Freiheitsstrafe,
die der Mindeststrafe des § 243 Abs. 1 Satz 1 StGB entspricht, verhangt hatte.

Becker Hubert RiBGH Mayer befindet sich im
Urlaub und ist daher gehindert
zu unterschreiben.

Becker

Gericke Spaniol



