BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS

| ZB 36/09
vom
10. Dezember 2009
in dem Zwangsvollstreckungsverfahren

Nachschlagewerk: ja
BGHZ: nein
BGHR: ja

ZPO § 900 Abs. 4, § 765a Abs. 1 Satz 1

a) Der Schuldner kann seinen Widerspruch nach § 900 Abs. 4 ZPO auch dar-
auf stitzen, dass die Abgabe der eidesstattlichen Versicherung fur ihn eine
sittenwidrige Harte i.S. von § 765a Abs. 1 Satz 1 ZPO bedeute.

b) Der Umstand, dass dem Schuldner im Falle der Abgabe der eidesstattlichen
Versicherung gemafl § 14 Abs. 2 Nr. 7 BRAO der Widerruf seiner Zulassung
zur Rechtsanwaltschaft droht, rechtfertigt nicht ohne weiteres die Annahme
einer mit den guten Sitten unvereinbaren Harte i.S. von § 765a Abs. 1 Satz 1
ZPO.

BGH, Beschluss vom 10. Dezember 2009 - | ZB 36/09 - LG Giel3en
AG Gielden



Der |. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat am 10. Dezember 2009
durch den Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Bornkamm und die Richter Pokrant,
Dr. Schaffert, Dr. Bergmann und Dr. Koch

beschlossen:

Die Rechtsbeschwerde gegen den Beschluss des Landgerichts
Gielden - 7. Zivilkammer - vom 6. April 2009 wird auf Kosten des

Schuldners zurtickgewiesen.

Der Gegenstandswert des Rechtsbeschwerdeverfahrens wird auf
1.500 € festgesetzt.

Grinde:

I. Die Glaubigerin betreibt gegen den als Rechtsanwalt tatigen Schuldner
aus dem Teilanerkenntnisurteil des Landgerichts Meiningen vom 15. August
2007 (Az.: 2 0 731/07), mit dem der Schuldner gesamtschuldnerisch zur Zah-
lung von 20.121,56 € nebst Zinsen verurteilt wurde, die Zwangsvollstreckung.
Am 6. September 2007 erteilte sie dem Gerichtsvollzieher einen Zwangsvoll-
streckungsauftrag verbunden mit dem Antrag auf Abnahme der eidesstattlichen
Versicherung. Nachdem der Gerichtsvollzieher den Schuldner weder am 11.

noch am 20. September 2007 in seiner Wohnung angetroffen hatte, blieb auch



der gemal § 807 Abs. 1 Nr. 4 ZPO fristgemal} angekundigte weitere Vollstre-
ckungsversuch am 27. September 2007 erfolglos. Ab dem 29. Oktober 2007
leistete der Schuldner mehrere Raten in Hohe von jeweils 1.000 € an den Ge-
richtsvollzieher. Die letzte Zahlung erfolgte am 13. Oktober 2008. Zu diesem
Zeitpunkt betrug die restliche Forderung der Glaubigerin noch 14.687,97 €
nebst Zinsen. Da weitere Zahlungen des Schuldners ausblieben, beantragte die

Glaubigerin, dem Schuldner die eidesstattliche Versicherung abzunehmen.

Der Gerichtsvollzieher hat daraufhin Termin zur Abgabe der eidesstattli-
chen Versicherung auf den 23. Januar 2009 bestimmt. In diesem Termin hat
der Schuldner gemalf} § 900 Abs. 4 i.V. mit § 765a ZPO Widerspruch gegen die
Verpflichtung zur Abgabe der eidesstattlichen Versicherung erhoben und
zugleich Terminsaufhebung beantragt. Zur Begrundung hat er geltend gemacht,
er habe mit der Glaubigerin eine Ratenzahlungsvereinbarung getroffen. Die Ab-
gabe der eidesstattlichen Versicherung stelle fir ihn eine mit den guten Sitten
nicht zu vereinbarende Harte dar. Er musse im Falle der Abgabe der eidesstatt-
lichen Versicherung mit einem Widerruf seiner Zulassung als Rechtsanwalt
rechnen. Er werde die noch offene Forderung auch kinftig durch Ratenzahlun-

gen erflllen.

Das Vollstreckungsgericht hat den Widerspruch des Schuldners zurtck-
gewiesen. Seine dagegen gerichtete sofortige Beschwerde ist erfolglos geblie-

ben.

Mit der - vom Beschwerdegericht zugelassenen - Rechtsbeschwerde ver-
folgt der Schuldner seinen Widerspruch und seinen Antrag auf Terminsaufhe-

bung weiter. Die Glaubigerin beantragt, die Rechtsbeschwerde zurlickzuweisen.



[I. Die aufgrund ihrer Zulassung durch das Beschwerdegericht statthafte
(§ 574 Abs. 1 Satz 1 Nr. 2, Abs. 3 Satz 2 ZPO) und auch im Ubrigen zuléssige

Rechtsbeschwerde ist unbegrindet.

1. Das Beschwerdegericht hat angenommen, die Abgabe der eidesstatt-
lichen Versicherung stelle fur den Schuldner keine mit den guten Sitten unver-
einbare Harte i.S. von § 765a Abs. 1 Satz 1 ZPO dar. Bei § 765a Abs. 1 ZPO
handele es sich um eine eng auszulegende Ausnahmeregelung, die nur in ganz
besonders gelagerten Fallen zur Anwendung komme. Die fur die Beurteilung
des Falls mal3geblichen Umstande mussten eindeutig sein und derart stark zu-
gunsten des Schuldners sprechen, dass fur Zweifel kein Raum bleibe. Ein sol-

cher Ausnahmefall liege hier nicht vor.

Der Schuldner kdénne seinen Widerspruch nicht mit Erfolg auf den dro-
henden Widerruf seiner Zulassung zur Rechtsanwaltschaft stltzen. Ein Wider-
ruf trafe den Schuldner zwar besonders hart, weil er dessen gegenwartige be-
rufliche Existenz vernichtete. Hierin liege aber kein Einzelfall, in dem die Geset-
zesanwendung zu einem untragbaren Ergebnis i.S. von § 765a Abs. 1 ZPO
fuhrte. Das Gesetz sehe diese Rechtsfolge in § 14 Abs. 2 Nr. 7 BRAO ganz
allgemein fur den Fall vor, dass es gemal} § 915 ZPO zur Eintragung eines
Rechtsanwalts in das Schuldnerverzeichnis komme. Die Erklarung des Schuld-
ners, zu weiteren Ratenzahlungen bereit zu sein, rechtfertige ebenfalls nicht die
Einstellung der Zwangsvollstreckung nach § 765a Abs. 1 ZPO, da er seine Zah-
lungen seit Oktober 2008 ohne Angabe von Grunden eingestellt habe, obwohl
die Restforderung noch mehr als 14.687,97 € betrage. Ebenso wenig kdnne der
Widerspruch erfolgreich darauf gestutzt werden, dass die Zwangsvollstreckung
wegen der von der Glaubigerin bewilligten Ratenzahlung gemaly § 775 Nr. 4

ZPO eingestellt worden sei, da ein Einstellungsbeschluss im Sinne dieser Vor-
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schrift bislang nicht ergangen sei. Die Glaubigerin musse schlie3lich auch keine
- wie vom Schuldner angeboten - aulderhalb des Zwangsvollstreckungsverfah-

rens abgegebene Vermdgensaufstellung akzeptieren.

2. Die gegen diese Beurteilung gerichteten Angriffe der Rechtsbe-

schwerde haben keinen Erfolg.

a) Mit Recht hat das Beschwerdegericht die Begrundetheit des Wider-
spruchs des Schuldners gegen die Verpflichtung zur Abgabe der eidesstattli-
chen Versicherung bezogen auf den Zeitpunkt seiner neu zu treffenden Ent-
scheidung geprift. Die Beschwerdeinstanz ist eine vollwertige zweite Tatsa-
cheninstanz (§ 571 Abs. 2 ZPO; vgl. BGHZ 169, 17 Tz. 19; BGH, Beschl. v.
27.3.2008 - IX ZB 144/07, ZIP 2008, 1034 Tz. 6; Musielak/Ball, ZPO, 7. Aufl.,
§ 571 Rdn. 3; Zoller/HeRler, ZPO, 28. Aufl.,, § 571 Rdn. 2). Dementsprechend
hat das Beschwerdegericht seiner Entscheidung rechtsfehlerfrei zugrunde ge-
legt, dass der Schuldner in der Zeit vom 19. Oktober 2008 bis 6. April 2009,
also Uber einen Zeitraum von mehr als funf Monaten, keine Raten zur Erfullung

der titulierten Forderung mehr an die Glaubigerin gezahlt hatte.

b) Auf dieser tatsachlichen Grundlage hat das Beschwerdegericht den
Widerspruch des Schuldners gegen seine Verpflichtung zur Abgabe der eides-
stattlichen Versicherung nach § 807 Abs. 1 Nr. 4 ZPO mit Recht flr unbegrin-

det erachtet.

aa) Das Beschwerdegericht ist rechtsfehlerfrei davon ausgegangen, dass
der Schuldner einen Widerspruch nach § 900 Abs. 4 Satz 1 ZPO auch darauf
stitzen kann, dass die Abgabe der eidesstattlichen Versicherung fir ihn eine
sittenwidrige Harte i.S. von § 765a Abs. 1 Satz1 ZPO bedeute (vgl. Zoller/
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Stober aaO § 900 Rdn.22; MunchKomm.ZPO/Eickmann, 3. Aufl., § 900
Rdn. 22; Pratting/Gehrlein/Olzen, ZPO, § 890 Rdn. 50).

bb) Zutreffend hat das Beschwerdegericht auch angenommen, dass
§ 765a Abs. 1 Satz 1 ZPO als Ausnahmevorschrift eng auszulegen ist. Der Ge-
setzgeber hat mit der restriktiven Fassung der Vorschrift klargestellt, dass nicht
jede Vollstreckungsmalinahme, die fir den Schuldner eine unbillige Harte be-
deutet, die Anwendung der Harteklausel rechtfertigt. Anwendbar ist die Be-
stimmung nur dann, wenn im Einzelfall das Vorgehen des Glaubigers nach Ab-
wagung der beiderseitigen Belange zu einem schlechthin untragbaren Ergebnis
fihrt (vgl. BGHZ 44, 138, 143; 161, 371, 374; Zoller/Stéber aaO § 765a
Rdn. 5 ff; Musielak/Lackmann aaO § 765a Rdn. 5 ff; Prat-
ting/Gehrlein/Scheuch
aa0 § 765a Rdn. 8).

cc) Die vom Schuldner und der Rechtsbeschwerde vorgebrachten Um-
stande sind nicht derart schwerwiegend, dass sie den vom Schuldner erhobe-
nen Widerspruch (§ 900 Abs. 4 Satz 1 ZPO) gegen die Abgabe der eidesstattli-

chen Versicherung rechtfertigen.

(1) Mit Recht hat das Beschwerdegericht angenommen, dass eine be-
sondere Harte i.S. des § 765a Abs. 1 Satz 1 ZPO nicht darin liegt, dass dem
Schuldner im Falle der Abgabe der eidesstattlichen Versicherung der Widerruf

seiner Zulassung zur Rechtsanwaltschaft droht.

Gemall § 14 Abs. 2 Nr. 7 BRAO ist die Zulassung zur Rechtsanwalt-
schaft zu widerrufen, wenn der Rechtsanwalt in Vermdgensverfall geraten ist,

es sei denn, dass die Interessen der Rechtsuchenden dadurch nicht gefahrdet
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sind. Ein Vermogensverfall wird vermutet, wenn der Rechtsanwalt in das vom
Vollstreckungsgericht zu fuhrende Verzeichnis (§ 915 ZPO) eingetragen ist. Die
Vorschrift des § 14 Abs. 2 Nr. 7 BRAO dient ausschlieBlich den Interessen der
Rechtsuchenden und nicht denjenigen des vermogenslos gewordenen Rechts-
anwalts. Geschutzt wird damit das berechtigte Interesse des rechtsuchenden
Publikums vor der Gefahr von Vermogensschadigungen durch Einschaltung
eines vermogenslosen Rechtsanwalts. Lage in der generellen Moglichkeit des
Widerrufs der Zulassung zur Rechtsanwaltschaft schon per se eine sittenwidri-
ge Harte, liefe die Vorschrift des § 14 Abs. 2 Nr. 7 BRAO weitgehend leer, weil
aufgrund der Schutzvorschrift des § 765a Abs. 1 Satz 1 ZPO schon von vorn-
herein weder die Abgabe der eidesstattlichen Versicherung noch die Eréffnung
eines Insolvenzverfahrens Uber das Vermogen des Rechtsanwalts erfolgen
konnte. Diese Konsequenz lauft ersichtlich dem Schutzzweck des § 14 Abs. 2
Nr. 7 BRAO zuwider.

Das Beschwerdegericht hat zudem mit Recht darauf abgestellt, dass auf-
grund des Vortrags des Schuldners nicht festgestellt werden kann, dass die
Rechtsfolge des § 14 Abs. 2 Nr. 7 BRAO durch ein Zuwarten der Glaubigerin
uber einen zumutbaren Zeitraum vermieden werden kénnte. Denn der Schuld-
ner hat nicht substantiiert dargelegt, zu welchem bestimmten spateren Zeit-
punkt er die titulierte Restforderung der Glaubigerin erfullen kdnne. Zum Zeit-
punkt des Erlasses der Beschwerdeentscheidung waren bereits mehr als flnf

Monate seit der letzten Zahlung an die Glaubigerin vergangen.

(2) Ohne Erfolg macht die Rechtsbeschwerde des Weiteren geltend, eine
Verpflichtung zur Abgabe der eidesstattlichen Versicherung scheide allein
schon mit Blick auf die zwischen der Glaubigerin und dem Schuldner fortbeste-

hende Ratenzahlungsabrede aus. Entgegen der Auffassung der Rechtsbe-
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schwerde hatte das Beschwerdegericht bezogen auf den Zeitpunkt seiner neu
zu treffenden Entscheidung zu prufen, ob der Widerspruch des Schuldners ge-
gen die Verpflichtung zur Abgabe der eidesstattlichen Versicherung begriindet
ist (s.o. unter Il 2 a). Bei Erlass der Entscheidung des Beschwerdegerichts hat
eine Ratenzahlungsabrede zwischen der Glaubigerin und dem Schuldner nicht
mehr bestanden, weil die Glaubigerin von einer solchen Vereinbarung jedenfalls
mit Schriftsatz ihrer Verfahrensbevollmachtigten vom 9. Februar 2009 aufgrund
der ausgebliebenen Ratenzahlungen des Schuldners Uber einen Zeitraum von
etwa vier Monaten wirksam zuruckgetreten war. Denn im Schriftsatz der Glau-
bigerin vom 9. Februar 2009 heil3t es, bei dem bestehenden Ratenrickstand
von Uber vier Monaten sei sie, die Glaubigerin, jedenfalls nicht mehr an die Ra-

tenzahlungsvereinbarung gebunden.

(3) Da zumindest zum Zeitpunkt der Entscheidung des Beschwerdege-
richts keine wirksame Ratenzahlungsvereinbarung mehr bestanden hat, kann
der Schuldner seiner Verpflichtung zur Abgabe der eidesstattlichen Versiche-
rung auch nicht § 775 Nr. 4 ZPO mit Erfolg entgegenhalten.

(4) Entgegen der Auffassung der Rechtsbeschwerde kann der Schuldner
seinen Widerspruch auch nicht erfolgreich darauf stutzen, dass er ausdrucklich
bereit ist, der Glaubigerin aul3erhalb des gerichtlichen Verfahrens Auskunft zu
erteilen und die Richtigkeit und Vollstandigkeit seiner Ausklnfte an Eides statt
zu versichern. Das Beschwerdegericht hat mit Recht angenommen, dass die
Glaubigerin das Angebot des Schuldners nicht zu akzeptieren braucht, da nur
die eidesstattliche Versicherung nach den § 807 Abs. 1, §§ 899 ff. ZPO einem
Glaubiger die groltmogliche Sicherheit der Vollstandigkeit und Richtigkeit der
Erklarung des Schuldners bietet (vgl. Musielak/Becker aaO § 807 Rdn. 7 a.E;
Zoller/Stober aaO § 807 Rdn. 39 m.w.N.).
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[ll. Die Kostenentscheidung beruht auf § 97 Abs. 1 ZPO.

Bornkamm Pokrant

Bergmann Koch

Vorinstanzen:

AG GielRen, Entscheidung vom 26.02.2009 - 41 M 10166/09 -
LG Gielen, Entscheidung vom 06.04.2009 - 7 T 116/09 -

Schaffert




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000500044004600206587686353ef901a8fc7684c976262535370673a548c002000700072006f006f00660065007200208fdb884c9ad88d2891cf62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef653ef5728684c9762537088686a5f548c002000700072006f006f00660065007200204e0a73725f979ad854c18cea7684521753706548679c300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020b370c2a4d06cd0d10020d504b9b0d1300020bc0f0020ad50c815ae30c5d0c11c0020ace0d488c9c8b85c0020c778c1c4d560002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken voor kwaliteitsafdrukken op desktopprinters en proofers. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents for quality printing on desktop printers and proofers.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /NoConversion
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /NA
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure true
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles true
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /NA
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /LeaveUntagged
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


