BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS

2 ARs 451/04
2 AR 7/05

vom
10. Marz 2005
in dem Klageerzwingungsverfahren

gegen

wegen Verdachts der Rechtsbeugung

Antragsteller: P.

Az.: 40 Js 1072/03 Staatsanwaltschaft Diusseldorf

Az.: 1lI-1 Ws 386, 387 und 388/04 Oberlandesgericht Dusseldorf



Der 2. Strafsenat des Bundesgerichtshofs hat am 10. Méarz 2005 beschlossen:

Der Antrag des Beschwerdefiihrers auf Nachholung des rechtli-

chen Gehdrs vom 8. Mérz 2005 wird zurtickgewiesen.

Griinde:

Der Senat hat die Beschwerde des Herrn P. gegen den Beschlul3
des Oberlandesgerichts Dusseldorf vom 18. November 2004 - Az.: lll-1 Ws
386, 387 und 388/04 mit Beschlul3 vom 18. Februar 2005 als unzulassig ver-
worfen. Gegen diese Entscheidung wendet sich der Beschwerdeftihrer mit dem
Antrag auf Nachholung des rechtlichen Gehors gemal? § 33 a StPO. Er macht
geltend, dal3 es der Senat versaumt habe, auf den tatsachlichen Sachverhalt

seiner Beschwerde einzugehen.

Der Antrag des Beschwerdefiihrers gibt dem Senat weder Mdglichkeit
noch Anlal3, seinen Beschlu3 zu &ndern. Zwar hat das Schreiben des Be-
schwerdefiihrers vom 22. Februar 2005 dem Senat bei seiner Beschluf3fassung
nicht vorgelegen. Der Inhalt dieses Schreibens fihrt jedoch zu keiner anderen
rechtlichen Beurteilung durch den Senat. Beschliisse und Verfligungen des
Oberlandesgerichts sind nach § 304 Abs. 4 Satz 2 StPO unanfechtbar. Wegen
der Unzulassigkeit der Beschwerde ist es dem Senat grundsatzlich verwehrt,
die Entscheidung des Oberlandesgerichts nachzuprifen. Der Vortrag des Be-
schwerdefiihrers zur Fehlerhaftigkeit der angefochtenen Entscheidung ist dem-
gemal fur die Entscheidung des Senats ohne Bedeutung. Auch § 33 a StPO

eroffnet dem Senat nicht die Mdoglichkeit der sachlichen Uberprifung unan-



fechtbarer Entscheidungen. Das rechtliche Gehor gemafd 8 33 a StPO hat das

Gericht nachzuholen, das den nicht anfechtbaren Beschluf? erlassen hat.

Rissing-van Saan Otten Roggenbuck



