BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS

2 StR 47/00
vom

3. Mai 2000
in der Strafsache
gegen

wegen unerlaubter Einfuhr von Betdubungsmitteln in nicht geringer Menge u.a.



Der 2. Strafsenat des Bundesgerichtshofs hat auf Antrag des Generalbun-
desanwalts und nach Anhdrung des Beschwerdefuhrers am 3. Mai 2000 ge-
mald 8 349 Abs. 1 StPO beschlossen:

Die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts

Darmstadt vom 12. Oktober 1999 wird als unzulassig verworfen.

Der Beschwerdefuhrer hat die Kosten des Rechtsmittels zu tra-

gen.

Griinde:

Die Revision ist schon deshalb unzuldssig, weil der Angeklagte nach
Verkiundung des angefochtenen Urteils wirksam auf Rechtsmittel verzichtet hat
(8 302 Abs. 1 Satz 1 StPO).

Der Angeklagte hat laut Hauptverhandlungsprotokoll nach der Urteils-
verkindung Rucksprache mit seiner Verteidigerin gehalten und sodann Ver-
zicht "auf Rechtsmittel gegen das soeben verkiindete Urteil einschliel3lich der

Kosten- und Auslagenentscheidung" erklart.

Der Vermerk Gber den Verzicht nimmt zwar nicht an der Beweiskraft des
§ 274 StPO teil, da nicht nach § 273 Abs. 3 Satz 3 StPO verfahren wurde. Er ist
aber ein Anzeichen fur den Rechtsmittelverzicht des Angeklagten (vgl. BGHSt
18, 257, 258). Die dienstlichen Erklarungen ergeben, dal3 wirksam auf
Rechtsmittel verzichtet wurde. Danach fand zwischen dem Angeklagten und
seiner Verteidigerin unter Beteiligung der Dolmetscherin nach Urteilsverkin-

dung und Rechtsmittelbelehrung ein langeres Gespréach statt. Dieses hatte zum



Ergebnis, daf der Angeklagte im Anschlul® daran - so auch die Protokollierung
in der Sitzungsniederschrift - wie die anderen Angeklagten ausdricklich auf
Rechtsmittel verzichtete. Der Erklarung der Dolmetscherin ist zu entnehmen,
daR’ sie dem Angeklagten die Bedeutung eines Rechtsmittelverzichts tbersetzt
hat.

Der Verzicht ist unwiderruflich und unanfechtbar. Dal3 der Angeklagte
die Abgabe der Verzichtserklarung nachtraglich bereut, vermag an ihrer Wirk-

samkeit nichts zu &ndern.

Grunde, die ausnahmsweise zur Unwirksamkeit des Rechtsmittelver-

zichts hatten fihren kdnnen, sind nicht ersichtlich.

Die trotz wirksamen Rechtsmittelverzichts eingelegte Revision ist unzu-

l&assig und mul3 verworfen werden.
Jahnke Detter Bode

Otten Rothfufd



