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Der XI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat gemall § 128 Abs. 2 ZPO im
schriftlichen Verfahren, in dem Schriftsatze bis zum 19. Oktober 2017 einge-
reicht werden konnten, durch den Vizeprasidenten Prof. Dr. Ellenberger, die
Richter Dr. Griineberg und Maihold sowie die Richterinnen Dr. Menges und
Dr. Derstadt

fur Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des 31. Zivilsenats
des Oberlandesgerichts Hamm vom 18. Juli 2016 aufgehoben.

Die Berufung der Klagerin gegen das Urteil der 1. Zivilkammer des
Landgerichts Bochum vom 19. Oktober 2015 wird zurtickgewie-

sen.
Die Klagerin tragt die Kosten der Rechtsmittelverfahren.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Die Parteien streiten Uber die Wirksamkeit des von der Klagerin erklarten
Widerrufs ihrer auf Abschluss eines Verbraucherdarlehensvertrags gerichteten

Willenserklarung.

Die Parteien schlossen im April 2010 einen Darlehensvertrag uber
200.000 €. Die Beklagte belehrte die Klagerin Uber ihr Widerrufsrecht wie folgt:



!Widerrufsbelehrung fir Verbraucherdarlehensvertrage : ]

[ o l
L 12.64.2010

Widerrufsrecht

Sie konnen lhre Vertragserklirung innerhalb von Fwei Wochen (einem Monat) ‘ohne Angabe von Grinden in Textform (2. B. Brief, Fax, E-Mail) wi-
derrufen. Der Lauf der Frist fir den Widerruf beginnt einen Tag nachdem thnen

- ein Exemplar dieser Widerrufsbelehrung und

- die Vertragsurkunde, Ihr schriftlicher Vertragsantrag oder eine Abschrift der Vertragsurkunde oder ihres Vertragsantrags

zur Verfligung gestelit wurden. Zur Wahrung der Widerrufsfrist genligt die rechtzeitige Absendung des Widerrufs.

Dor Widerruf ist zu richten an:

nStiuts

T Vo Adresse/interm ot Adr eI

Wi

im Fall eines wirksamen Widerrufs sind die beiderseits empfangenen Leistungen zuriickzugewahren und g vfall Nutzungen (z. 8.
Zinsen) herauszugeben. Kdnnen Sie uns die empfangene Leistung ganz oder teilweise nicht oder nur in verschled\tenem Zustand 2urickgewdhren,
missen Sie insoweit gegebenenfalls Wertersatz leisten.Dies kann dazu fhren, dass Sie die vertraglichen Zahlungsverpflichtungen fir den Zeitraum
bis zum Widerruf glevchwohl erfillen mussen"Vefpﬁkl'\tungen zur Erstattung von Zahlungen missen /Sie  jnnerhalb von 30 Tagen nach Absendung
threr Willenserkldrung erfiillen.

Finanzierte Geschafte
Widerrufen Sie diesen Darlehensvertrag, mit dem Sie lhre Verpflichtungen aus einem anderen Vertrag finanzieren, so sind Sie auch an den anderen
Vertrag nicht gebunden, wenn beide Vertrage eine wirtschaftliche Einheit bilden. Dies ist insbesondere anzunehmen, wenn wir zugleich auch
Vertragspartner im Rahmen des anderen Vertrags sind, oder wenn wir uns bei Vorbereitung oder Abschiuss des Darlehensvertrags der Mitwirkung
ihres Vertragspartners bedienen. Bei einem finanzierten Erwerb eines Grundstiicks oder grundstiicksgleichen Rechts ist eine wirtschaftliche Einheit
nur anzunehmen, wenn wir zugleich auch thr Vertragspartner im Rahmen des anderen Vertrags sind oder wenn wir iber die Zurverfiigungsteliung
von Darlehen hinaus ihr Grundsticksgeschaft durch rken mit dem VersuBerer férdern, indem wir uns dessen Veréuﬁermgsmteressen
ganz oder teilweise zu Eigen machen, bei der Planung, Werbung oder Durchfihrung des Projekts Funkti des Verdufl aber oder
den Verauflerer einseitig beglinstigen. Kénnen Sie auch den anderen Vertrag widerrufen, so miissen Sie den Widerruf gegentiber Ihrem diesbezlgi-
chen Vertragspartner erklaren.
Wird mit ciesem Darleh trag die Uberl g einer Sache finanziert, gilt Folgendes: Wenn Sie diese Sache im Fall des Widerrufs ganz oder
teilweise nicht oder nur in verschiechtertem Zustand zuriickgeben kénnen, haben Sie dafir gegebenenfalls Wertersatz zu leisten. Dies gilt nicht,
wenn die Verschlechterung der Sache ausschlieBlich auf deren Priifung - wie sie lhnen etwa im Ladengeschift méglich gewesen wire -
2zuriickzuftihren ist. Im Ubrigen kdnnen Sie die Wertersatzpflicht vermeiden, indem Sie die Sache nicht wie Ihr Eigentum in Gebrauch nehmen und
alles unterlassen, was deren Wert beeintrachtigt. Paketversandfahige Sachen sind auf Kosten und Gefahr Ihres Vertragspartners zurlickzusenden.
Nicht paketversandféhige Sachen werden bei lhnen abgeholt. Wenn Ihrem Vertragspartner das Darlehen bei Wirksamwerden des Widerrufs oder
der Ruckgabe bereits zugeflossen ist, kdnnen Sie sich wegen der Rickabwickiung nicht nur an diesen, sondern auch an uns haliten.
o UnterchriTe des Verorauchan

1 Die Widarrufsirst cetrBgt gemiaB § 355 Abs. 2 Satz 2 BGB cinen Monat, wenn die 51 nach in Textform dem Kuncien mitgeteilt v/ird bzwi. werden ana.
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Das Darlehen diente der Finanzierung einer Immobilie, die die Klagerin
2014 veraul3erte. Aus diesem Anlass einigte sie sich mit der Beklagten auf eine
vorzeitige Ablosung des Darlehens. Die Beklagte verlangte und die Klagerin
entrichtete eine "Vorfalligkeitsentschadigung” in Héhe von 23.726,59 €. Die
Klagerin widerrief ihre auf Abschluss des Darlehensvertrags gerichtete Willens-
erklarung.

Die auf Riuckzahlung der "Vorfalligkeitsentschadigung" nebst Rechtshan-
gigkeitszinsen gerichtete Klage hat das Landgericht abgewiesen. Auf die dage-
gen gerichtete Berufung hat das Berufungsgericht die Beklagte antragsgemarf
verurteilt. Dagegen richtet sich die vom Senat zugelassene Revision der Be-

klagten, mit der sie ihren Antrag auf Zurtickweisung der Berufung weiterverfolgt.

Entscheidungsgrinde:

Die Revision der Beklagten hat Erfolg.

Das Berufungsgericht (OLG Hamm, Urteil vom 18. Juli 2016 -31 U
284/15, juris) hat zur Begriindung seiner Entscheidung im Wesentlichen ausge-
fuhrt, die Klagerin kénne die Beklagte erfolgreich auf Zahlung in Anspruch
nehmen, weil die Beklagte die Klagerin fehlerhaft Gber ihr Widerrufsrecht unter-
richtet habe. Auf die Gesetzlichkeitsfiktion des Musters fur die Widerrufsbeleh-
rung kénne sich die Beklagte nicht berufen. Die Klagerin habe durch die Erkla-

rung des Widerrufs nicht gegen Treu und Glauben verstol3en.



Diese Ausfiihrungen halten einer revisionsrechtlichen Uberprifung nicht
stand. Zu Unrecht ist das Berufungsgericht davon ausgegangen, die Beklagte
habe die Klagerin gemald § 355 Abs. 2 BGB in der nach Art. 229 §9 Abs. 1
Satz 1 Nr. 2, 8§ 22 Abs. 2, § 32 Abs. 1, § 38 Abs. 1 EGBGB hier noch mal3gebli-
chen, bis zum 10. Juni 2010 geltenden Fassung (kunftig: aF) unrichtig Gber das
ihr nach 8§ 495 BGB zustehende Widerrufsrecht belehrt, so dass die Klagerin
ihre auf Abschluss des Darlehensvertrags gerichtete Willenserklarung im Jahr

2014 noch habe widerrufen kdnnen.

1. Wie der Senat nach Erlass des Berufungsurteils mit Senatsurteil vom
14. Marz 2017 (Xl ZR 442/16, WM 2017, 849 Rn. 23) entschieden hat, macht
der Verwender einer Widerrufsbelehrung mittels der erkennbar an den Verbrau-
cher gerichteten Fuf3note: "Die Widerrufsfrist betrdgt gemald 8 355 Abs. 2
Satz 2 BGB [aF] einen Monat, wenn die Widerrufsbelehrung erst nach Ver-
tragsschluss in Textform dem Kunden mitgeteilt wird bzw. werden kann" im An-
schluss an die Angabe "zwei Wochen (einem Monat)" hinreichend deutlich, von
welchen Voraussetzungen die Geltung einer der beiden im Text alternativ ge-
nannten Fristlangen abhéngt. Seine Belehrung (ber die Lange der Wider-
rufsfrist genligt mithin den gesetzlichen Anforderungen. Das gilt hier entgegen
der Rechtsmeinung des Berufungsgerichts auch mit Riicksicht auf das gestalte-
rische Deutlichkeitsgebot.

2. Dem inhaltlichen Deutlichkeitsgebot gentigen entgegen der Rechtsauf-
fassung der Revisionserwiderung weiter die bei Verbraucherdarlehensvertragen
grundsatzlich entbehrlichen Angaben der Beklagten unter der Uberschrift "Wi-
derrufsfolgen” (Senatsurteil vom 21. Februar 2017 - XI ZR 467/15, WM 2017,
906 Rn. 48).
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3. Ausreichend deutlich waren schlief3lich die Ausfiihrungen unter der
Uberschrift "Finanzierte Geschéfte": Zwar ist weder festgestellt noch ersichtlich,
es habe ein verbundener Vertrag vorgelegen. Die Beklagte durfte aber dann,
wenn die Belehrung in diesem Punkt fir sich zutraf (Senatsurteil vom 23. Juni
2009 - XI ZR 156/08, WM 2009, 1497 Rn. 17), entsprechende Hinweise in die
Widerrufsbelehrung aufnehmen (Senatsurteil vom 21. Februar 2017 - XI ZR
467/15, WM 2017, 906 Rn. 49).
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Das Berufungsurteil unterliegt mithin der Aufhebung (8 562 ZPO), well es
sich auch nicht aus anderen Griinden als richtig erweist (§ 561 ZPO). Da die
Sache zur Endentscheidung reif ist (8 563 Abs. 3 ZPO), weist der Senat die
Berufung der Klagerin zurtck.

Ellenberger Gruneberg Maihold

Menges Derstadt

Vorinstanzen:
LG Bochum, Entscheidung vom 19.10.2015 - I-1 O 57/15 -
OLG Hamm, Entscheidung vom 18.07.2016 - I-31 U 284/15 -



