BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

URTEIL

Il ZR 367/03 Verkindet am:
21. November 2005
Boppel
Justizamtsinspektor
als Urkundsbeamter
der Geschaftsstelle
in dem Rechtsstreit

Nachschlagewerk: ja
BGHZ: nein
BGHR: ja

BGB § 723 Abs. 1, § 242 A

a) Eine zweigliedrige Gesellschaft burgerlichen Rechts kann aus wichtigem Grund ge-
kiindigt werden, wenn dem kiindigenden Gesellschafter nach der Gesamtwirdigung
samtlicher Umstande eine Fortsetzung des Gesellschaftsverhaltnisses nicht zumut-
bar ist.

b) Die Frage der Zumutbarkeit kann nicht ohne Bericksichtigung der beiderseitigen
Verhaltensweisen der Gesellschafter beantwortet werden. Dies gilt bei wechselseiti-
gen Kindigungen auch dann, wenn das vorangegangene Fehlverhalten des kindi-
genden Gesellschafters nicht so schwerwiegend ist, dass es die fristlose Kiindigung
seines Mitgesellschafters rechtfertigt.

c) Die unwirksame fristlose Kiindigung eines Gesellschafters kann nicht als wichtiger
Grund fur die Kindigung des anderen Gesellschafters bewertet werden, ohne des-
sen vorangegangenes Fehlverhalten in die Gesamtabwagung einzubeziehen.

d) Veranlasst ein Gesellschafter die Bauaufsichtsbehérde, gegen seinen Mitgesell-
schafter einzuschreiten, der auf dem Gesellschaftsgrundstiick das genehmigte Bau-
vorhaben ausfuhrt, obgleich die Baugenehmigung wenige Wochen zuvor infolge
Zeitablaufs erloschen war, ist sein Vorgehen nicht schon deshalb gerechtfertigt, weil
das von ihm initiierte Verwaltungshandeln rechtmaRig ist.

BGH, Urteil vom 21. November 2005 - Il ZR 367/03 - OLG Schleswig
LG Flensburg



Der Il. Zivilsenat des Bundesgerichtshofes hat auf die mundliche
Verhandlung vom 21. November 2005 durch den Vorsitzenden Richter
Prof. Dr. Goette und die Richter Dr. Kurzwelly, Kraemer, Caliebe und
Dr. Reichart

fur Recht erkannt:

Auf die Revision des Beklagten wird das Urteil des 14. Zivilsenats
des Schleswig-Holsteinischen Oberlandesgerichts in Schleswig
vom 24. Oktober 2003 aufgehoben.

Die Sache wird zur neuen Verhandlung und Entscheidung, auch
Uber die Kosten des Revisionsverfahrens, an das Berufungsge-

richt zuriickverwiesen.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Die Parteien, Gesellschafter einer zweigliedrigen Grundstlcksgesell-
schaft burgerlichen Rechts, streiten daruber, wer von ihnen aufgrund wechsel-
seitig erklarter fristloser Kiindigungen aus der Gesellschaft ausgeschieden ist.
Gleichzeitig machen sie im Wege der Klage und Widerklage Anspriche aus der

Auseinandersetzung der Gesellschaft geltend.



Die Parteien nutzen als Gesellschaft burgerlichen Rechts ein ca.
8000 gm grofRes Grundstick auf der Insel S.. In § 7 des Gesellschaftsvertrages
vom 10. November 1989 ist jedem Gesellschafter eine Grundsticksteilflache
zur ausschlieBlichen Nutzung zugewiesen, der Klagerin zum Betrieb eines Gar-
tenbauunternehmens, dem Beklagten zur Errichtung eines Wohnhauses. Der
Gesellschaftsvertrag enthalt in § 10 Abs. 1 fur den Fall der ordentlichen, in § 10
Abs. 3 fur den Fall der fristlosen Kindigung eine Fortsetzungsklausel. Anders
als bei der ordentlichen Kindigung scheidet im Fall der fristlosen Klindigung der

Gesellschafter aus, gegen den sich die Kiindigung richtet.

Der Ehemann der Klagerin errichtete auf dem Grundstick der Gesell-
schaft mit einem Gesamtaufwand von 1,5 Millionen DM die geplante Betriebs-
statte; der Beklagte machte von der im Dezember 1993 erteilten Baugenehmi-
gung fur sein Bauvorhaben zunachst keinen Gebrauch. Ab Januar 1996 kam es
zu Unstimmigkeiten zwischen den Gesellschaftern. Der Ehemann der Klagerin
widerrief im Juli 1996 die dem Beklagten gegenuber der Unteren Bauaufsichts-
behdrde erteilte Architektenvollmacht zur Durchfihrung der Bauvorhaben auf
dem Gesellschaftsgrundstlick, ohne dass der Beklagte hiervon in Kenntnis ge-
setzt wurde. Im Januar 1997 teilte die Untere Bauaufsichtsbehdrde der Klagerin
mit, die Genehmigung fur das Bauvorhaben des Beklagten sei erloschen, und
ordnete im Februar 1997 die Einstellung der Bauarbeiten an. Die Klagerin
wandte sich wegen dieses Sachverhalts mehrfach an den Beklagten und behielt

sich die Kundigung der Gesellschaft vor.

Unter dem 21. Februar 1997 kindigte der Beklagte den Gesellschafts-
vertrag aus wichtigem Grund mit sofortiger Wirkung. Die Klagerin wies die Kin-

digung zurtick und erklarte ihrerseits am 25. Februar 1997 die fristlose Kiindi-



gung des Gesellschaftsvertrags. Mit Anwaltsschreiben vom 18. Marz 1997

sprach sie erneut die fristlose Kindigung aus.

Die Rechtmaligkeit der Baueinstellungsverfigung wurde durch Urteil
des Schleswig-Holsteinischen Verwaltungsgerichts vom 31. Januar 2001

rechtskraftig bestatigt.

Mit der Klage hat die Klagerin die Feststellung begehrt, dass der Beklag-
te aufgrund ihrer Kindigung vom 25. Februar 1997, hilfsweise ihrer weiteren
Klndigung vom 18. Marz 1997, aus der Gesellschaft ausgeschieden ist. Hilfs-
weise hat sie den Ausschluss des Beklagten aus der Gesellschaft sowie die
Feststellung beantragt, dass die Klagerin durch die Kindigung des Beklagten
nicht aus der Gesellschaft ausgeschlossen wurde, und ferner den Beklagten auf
Herausgabe der ihm zur Nutzung zugewiesenen Grundsticksteilflache sowie
auf Zustimmung zur Berichtigung des Grundbuchs in Anspruch genommen. Mit
der Widerklage hat der Beklagte von der Klagerin Herausgabe der von ihr ge-
nutzten Grundstucksflache, Zustimmung zur Berichtigung des Grundbuchs und
Zahlung von Nutzungsentschadigung verlangt, ferner die Feststellung der wei-
teren Zahlungsverpflichtung der Klagerin bis zur Raumung des Grundstlicks
begehrt. Er hat unter Beweisantritt behauptet, die Bauaufsichtsbehorde sei auf
Drangen der Klagerin und ihres Ehemanns eingeschritten, die der Bauverwal-
tung zur Dokumentation eines verzogerten Baubeginns Lichtbilder zur Verfu-
gung gestellt hatten, um die Verwirklichung seines Bauvorhabens zu verhin-
dern. Nachtraglich hat er seine Kundigung auch auf diesen Sachverhalt ge-

stutzt.

Das Landgericht hat - ohne Uber die Widerklage zu entscheiden - durch

Teilurteil festgestellt, dass der Beklagte aufgrund der fristiosen Kindigung der
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Klagerin vom 25. Februar 1997 aus der Gesellschaft ausgeschieden ist. Die
Berufung des Beklagten war erfolglos. Dagegen wendet sich der Beklagte mit

seiner vom Senat zugelassenen Revision.

Entscheidungsgrinde:

Die Revision des Beklagten ist begrundet und fuhrt zur Aufhebung des
angefochtenen Urteils und zur Zurickverweisung der Sache an das Berufungs-

gericht.

I. Das Berufungsgericht ist der Ansicht, die Kiindigung des Beklagten sei
unwirksam. Es liege kein wichtiger Grund vor. Dies gelte angesichts des be-
lasteten Verhaltnisses der Parteien auch fur die Kindigung der Architektenvoll-
macht, mit der keine nachteiligen Folgen fur den Beklagten verbunden gewesen
seien. Auf den Vortrag des Beklagten, die Bauaufsichtsbehorde sei auf Veran-
lassung der Klagerin und ihres Ehemanns eingeschritten, die der Bauverwal-
tung zur Dokumentation eines verzogerten Baubeginns Lichtbilder vorgelegt
hatten, um die Verwirklichung seines Bauvorhabens zu verhindern, komme es
nicht an. Da die Rechtmaliigkeit der Stilllegungsverfligung nunmehr feststehe,
hatten sich die Klagerin und ihr Ehemann bei ihrem Tun im Recht glauben kon-

nen. Dem Beklagten sei kein Unrecht geschehen.

Demgegenuber sei die Kindigung der Klagerin vom 25. Februar 1997
gerechtfertigt, weil der Beklagte fristlos geklndigt habe. Fur seine Kindigung
habe kein hinreichender Anlass bestanden, sie habe darauf abgezielt, der Kla-
gerin ihren Grundstucksanteil zu entziehen. Angesichts der existentiellen Be-
deutung des Grundstucks fur die Klagerin und ihren Ehemann, der dort seinen

Gartenbaubetrieb aufgebaut hat, sei ihr die weitere Fortsetzung des Gesell-
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schaftsverhaltnisses mit dem Beklagten bis zur nachsten Beendigungsmaoglich-

keit nicht zuzumuten gewesen.

II. Diese Beurteilung halt revisionsrechtlicher Nachprifung nicht stand.

1. Das angefochtene Urteil begegnet schon hinsichtlich der Beurteilung

der Kundigung des Beklagten durchgreifenden rechtlichen Bedenken.

a) Zu Unrecht hat das Berufungsgericht angenommen, dem Beklagten
sei kein Unrecht geschehen, weil das Einschreiten der Bauverwaltung rechtma-
Rig war. Das Verhalten der Klagerin stellt eine schwerwiegende Verletzung ihrer
gesellschaftsrechtlichen Pflichten dar, die geeignet ist, die fir die Fortsetzung
der Gesellschaft erforderliche Vertrauensgrundlage nachhaltig zu erschuttern.
Es wird durch die Rechtmaligkeit des von ihr gegen ihren Mitgesellschafter
initiierten Verwaltungshandelns nicht gerechtfertigt. Die Ausfliihrung von Bauar-
beiten auf dem Grundsticksanteil des Beklagten wenige Wochen nach Erl6-
schen der Baugenehmigung infolge Zeitablaufs war nicht geeignet, schutzwur-
dige Interessen der Klagerin zu beeintrachtigen oder fremde Rechtsguter zu
gefahrden. Demgemal erweist es sich schon bei der Beurteilung der Kindi-
gung des Beklagten als verfahrensfehlerhaft, dass das Berufungsgericht
- obgleich es zu Recht davon ausgegangen ist, dass dieser Sachverhalt bei der
Prufung der Kundigung berucksichtigt werden muss - nicht festgestellt hat, ob
die MalRnahmen der Bauverwaltung von der Klagerin und ihrem Ehemann ver-
anlasst und durch Ubergabe von Lichtbildern mit dem Ziel geférdert wurden,
dem Beklagten die Durchfuhrung seines Bauvorhabens auf dem Gesellschafts-
grundstiick unmaoglich zu machen. Dies ist in dem wiedereroffneten Berufungs-

verfahren nachzuholen.
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b) Die Klagerin hat ferner ihre gesellschaftsrechtliche Treuepflicht in er-
heblicher Weise verletzt, indem sie es zuliel3, dass ihr Ehemann dem Beklagten
die Architektenvollmacht auch entzog, soweit dessen eigenes Bauvorhaben
betroffen war. Zudem hatte die Klagerin - wie auch das Berufungsgericht nicht
verkannt hat - den Beklagten von diesem Vorgang jedenfalls unverziglich un-

terrichten mussen.

2. Selbst wenn diese Verhaltensweisen der Klagerin und die ihr zuzu-
rechnende Vorgehensweise ihres Ehemanns noch nicht so schwerwiegend ge-
wesen sein sollten, dass dem Beklagten ein weiteres Verbleiben in der Gesell-
schaft zumutbar blieb, durften sie bei der Uberpriifung der fristiosen Kiindigung
der Klagerin nicht - wie im angefochtenen Urteil geschehen - vollig unberutck-
sichtigt bleiben. Die nach der standigen Rechsprechung des Senats (vgl. zuletzt
Sen.Urt. v. 18. Juli 2005 - 1l ZR 159/03, WM 2005, 1752, 1753) zu klarende Fra-
ge, ob der Klagerin nach der Gesamtwurdigung samtlicher Umstande eine
Fortsetzung des Gesellschaftsverhaltnisses zumutbar war, kann nicht ohne Be-
rucksichtigung der beiderseitigen Verhaltensweisen beantwortet werden, wenn
das Vertrauensverhaltnis unter den Gesellschaftern zerstort ist (Sen.Urt. v.
18. Juli 2005 aaO; v. 28. Januar 2002 - Il ZR 239/00, ZIP 2002, 570, 571). Un-
bedenklich konnte das Berufungsgericht allerdings dem Umstand Rechnung
tragen, dass die Folgen einer fristlosen Kindigung fur die Klagerin weit
schwerwiegender sind als fur den Beklagten. Anders als der Beklagte verliert
die Klagerin mit ihrem Gesellschaftsanteil zugleich den auf dem Gesellschafts-
grundsttck errichteten Betrieb und demzufolge die Existenzgrundlage ihrer Fa-
milie. Angesichts der besonderen Umstande des vorliegenden Falles - nach
dem Gesellschaftsvertrag scheidet der ordentlich kiindigende Gesellschafter bei

Ubernahme des Gesellschaftsvermodgens durch den anderen Teil aus der Ge-
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sellschaft aus - kann die Klagerin nicht ohne weiteres auf die Kindigung der
Gesellschaft zum nachst moglichen Termin verwiesen werden. Diesem Um-
stand wird das Berufungsgericht im Rahmen der gebotenen Gesamtwirdigung,
wenn es in dem wiedererdffneten Berufungsverfahren das Vorhandensein eines
wichtigen Grundes feststellen sollte, besondere Aufmerksamkeit widmen mus-

sen.

Weiterhin ist es rechtsfehlerhaft, die Kindigung des Beklagten als wichti-
gen Grund fur die fristlose Kindigung der Klagerin zu bewerten, ohne deren
vorangegangenes Fehlverhalten in die Gesamtwirdigung einzubeziehen. Wenn
der Gesellschafter, der einem solchen Verhalten seines Mitgesellschafters aus-
gesetzt ist, fristlos kindigt, kann dies nicht die fristlose Klindigung des anderen
Gesellschafters rechtfertigen. Nach dem bisherigen Sach- und Streitstand kann
nicht ausgeschlossen werden, dass die gebotene Gesamtabwagung aller Um-
stande des Falles das Ergebnis hatte haben mussen, dass die Kundigung der

Klagerin nicht berechtigt war.

3. Die Sache ist an das Berufungsgericht zurlickzuverweisen, damit es
die erforderlichen erganzenden Feststellungen treffen und eine rechtsfehlerfreie

Abwagung der Gesamtumstande vornehmen kann.

Das Berufungsgericht wird dabei zu prufen haben, ob es den Verfahrens-
fehler des Landgerichts, nur Uber die Klage, nicht aber Uber die nach seiner
Ansicht unbegrindete Widerklage zu entscheiden, dadurch behebt, dass es
diesen Teil der Antrage an sich zieht (BGH, Urt. v. 17. Februar 1999
- XZR 101/97, NJW 2000, 137, 138). Der Erlass eines Teilurteils ist nur



zulassig, soweit Teile des Streitverhaltnisses nicht entscheidungsreif sind
(Zoller/Vollkommer, ZPO 25. Aufl. § 301 Rdn. 2; Musielak, ZPO 4. Aufl. § 301
Rdn. 8).

Goette Kurzwelly Kraemer

Caliebe Reichart

Vorinstanzen:
LG Flensburg, Entscheidung vom 21.10.1997 - 3 O 80/97 -
OLG Schleswig, Entscheidung vom 24.10.2003 - 14 U 168/97 -




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000500044004600206587686353ef901a8fc7684c976262535370673a548c002000700072006f006f00660065007200208fdb884c9ad88d2891cf62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef653ef5728684c9762537088686a5f548c002000700072006f006f00660065007200204e0a73725f979ad854c18cea7684521753706548679c300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020b370c2a4d06cd0d10020d504b9b0d1300020bc0f0020ad50c815ae30c5d0c11c0020ace0d488c9c8b85c0020c778c1c4d560002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken voor kwaliteitsafdrukken op desktopprinters en proofers. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents for quality printing on desktop printers and proofers.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /NoConversion
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /NA
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure true
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles true
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /NA
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /LeaveUntagged
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


