BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS

2 StR 187/23
vom

20. Juli 2023
in der Strafsache
gegen

wegen Handeltreibens mit Betaubungsmitteln in nicht geringer Menge u.a.

ECLI:DE:BGH:2023:200723B2STR187.23.0



Der 2. Strafsenat des Bundesgerichtshofs hat auf Antrag des Generalbundesan-
walts und nach Anhérung des Beschwerdefihrers am 20. Juli 2023 gemal3 § 349
Abs. 2 und 4 StPO sowie in entsprechender Anwendung des § 354 Abs. 1 StPO
beschlossen:

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landge-
richts Kéln vom 3. November 2022 dahin geandert, dass der
Angeklagte des Handeltreibens mit Betaubungsmitteln in nicht
geringer Menge in zwolf Fallen sowie des unerlaubten Besitzes
einer halbautomatischen Kurzwaffe zum Verschiel3en von Pat-
ronenmunition in Tateinheit mit Besitz von Munition schuldig ist;

die im Fall 8 der Urteilsgriinde verhéangte Einzelstrafe entfallt.

2. Die weitergehende Revision wird verworfen.

3. Der Beschwerdefiihrer hat die Kosten seines Rechtsmittels zu

tragen.

Grinde:

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen Handeltreibens mit Betdu-
bungsmitteln in nicht geringer Menge in dreizehn Fallen sowie wegen ,unerlaub-
ten Besitzes einer halbautomatischen Kurzwaffe zum Verschiel3en von Patronen-

munition in Tateinheit mit Besitz von Patronenmunition® unter Einbeziehung der



Strafe aus einer Vorverurteilung zu vier Jahren und zehn Monaten Gesamtfrei-
heitsstrafe verurteilt. Die hiergegen gerichtete und auf die Sachriige gestiitzte
Revision des Angeklagten hat den aus der Beschlussformel ersichtlichen Erfolg,
im Ubrigen ist sie unbegriindet im Sinne des § 349 Abs. 2 StPO.

1. Der Schuldspruch bedarf der Korrektur, da sich die Annahme des Land-
gerichts, die Falle 8 und 9 der Urteilsgriinde stiinden zueinander in Tatmehrheit,
als rechtsfehlerhaft erweist. Das Landgericht hat insoweit nicht in den Blick ge-
nommen, dass sich bei den am Nachmittag des 15. April 2020 vom Angeklagten
entfalteten Handelsbemihungen die tatbestandlichen Ausfiihrungshandlungen
Uberschneiden. Auf der Grundlage der getroffenen Feststellungen ist daher vor-
liegend von einem einheitlichen Handelsvorgang auszugehen (zeitgleicher Chat
mittels eines EncroChat-Handys zum Erwerb zweier Handelsmengen vom sel-
ben Verkaufer), der zur Annahme von Tateinheit fuhrt. Der Senat &ndert den
Schuldspruch in entsprechender Anwendung des § 354 Abs. 1 StPO ab; § 265
StPO steht dem nicht entgegen. Zugleich hat die im Fall 8 der Urteilsgrinde ver-

hangte Einzelstrafe zu entfallen.

2. Die weitergehende Revision des Angeklagten ist unbegrindet. Der Se-
nat kann angesichts der verbleibenden Einzelstrafen ausschliel3en, dass das
Landgericht zu einer niedrigeren Gesamtfreiheitsstrafe gelangt ware, wenn es
die Falle 8 und 9 der Urteilgrinde konkurrenzrechtlich zutreffend bewertet und
keine Einzelstrafe fir Fall 8 der Urteilsgriinde verhangt hatte.



3. Angesichts des nur geringen Teilerfolgs der Revision ist es nicht unbillig,
den Beschwerdefuhrer mit den gesamten Kosten seines Rechtsmittels zu belas-
ten (8 473 StPO).

Franke Krehl Eschelbach

Zeng Meyberg
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